Resultados de |la Encuesta a
graduandos 2005-2011




éen qué consiste la encuesta a
graduandos?




Objetivo de la Encuesta a graduandos

La encuesta a graduandos es un instrumento de evaluacion que se aplica en la
Universidad, para recoger apreciaciones y opiniones de los estudiantes que se
encuentran en proceso de obtener su titulo de pregrado o posgrado, con el fin de

fortalecer los procesos de autoevaluacion de los programas y de la Institucion.
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Sintesis del proceso metodologico

Poblacion de estudio

Técnica de recoleccion de informacion

Aplicacion del cuestionario

Periodo del trabajo de campo

Analisis de informacion

*Estudiantes de la Universidad EAFIT (Préximos
a graduarse de pregrado o posgrado)

*Encuesta compuesta por ocho modulos, con
preguntas cerradas

*Sistema de Evaluacion y Encuestas (SEVEN)
de la Universidad EAFIT

*Esta encuesta es un requisito para la graduacion.
Esta abierta permanente para ser diligenciada a mas
tardar un mes antes de la graduacion.

*Estadistica descriptiva

Abierta al mundo




Modulos de la Encuesta a graduandos - Pregrado

v' Datos del graduando.
Informacion personal y familiar.

v' Historia académica y financiacién (Informacion de la etapa previa al
pregrado, otros estudios, eleccion del pregrado, evaluacion del pregrado,
mejores profesores)

v Competencias (Nivel de dominio de un segundo idioma, satisfaccién con la
formacion recibida).

v" Plan de vida.

v' Situacion laboral (Ocupacion actual, graduandos empleados, empleo principal,
graduandos que trabajan por cuenta propia, interés de los graduandos por crear
empresa, graduandos que son propietarios o0 socios de una empresa, finca o
negocio particular, aspectos generales de las actividades laborales de los
graduandos, graduandos que estan buscando empleo).

v" Nivel de identidad con la Institucion de Educacién Superior.

v' Satisfaccion con los recursos ofrecidos por la Institucion (Informacion
general, evaluacion del contexto institucional, disponibilidad de los recursos,
calidad de los recursos, atencion brindada)

AN
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Contenido de la presentacion

© N o 00 K~ W N -

Caracteristicas generales de los graduandos
Conocimientos previos para la eleccion del pregrado
Eleccion del pregrado

Competencias adquiridas en el pregrado

Evaluacion del Programa Academico

Satisfaccion con el Personal Docente

Evaluacion de la Practica Profesional

Evaluacion de la Institucion

UNIVERSIDAD
{@)EAFIT
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Caracteristicas generales de los graduandos

Poblacion y muestra

NUumeros de semestres

Edad promedio

Promedio crédito acumulado

Bilinguismo

@ Abierta al mundo



Poblacion y muestra
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2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

m Ingenieria de sistemas (Poblacion) ® Ingenieria de sistemas (Muestra)

Poblacion total de Ingenieros de Sistemas 2005-2011: 579, nimero de encuestados: 494

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UNIVERSIDAD
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NUmero de semestres para finalizar el pregrado

17
14 semestres 15
promedio Ingenieria de
Sistemas 13 ~ o= = -
— — \
12 Semestres 11
promedio todos los 9
programas
7
o 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
=o—Ingenieria de Sistemas (Primer 14 14 15 14 15 14 13
semestre)
-#-Promedio de todos los programas
(Primer semestre) 13 13 12 13 12 12 12
—&—Ingenieria de Sistemas (Segundo 13 13 14 14 14 14 13
semestre)
Promedio de todos los programas
(Segundo semestre) 13 13 13 13 13 12 12

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién

UNIVERSIDAD

EAFIT
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NUmero de semestres para finalizar el pregrado

Por genero
16 -
14 semestres las
mujeres 15 -
14 Semestres los
hombres 14 -
13 -
12
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
—o—Femenino (Primer semestre) 14 13 14 13 14 14 15
Masculino (Primer semestre) 15 14 14 14 15 14 13
—4—Femenino (Segundo semestre) 13 14 13 13 14 15 13
--Masculino (Segundo semestre) 13 13 14 15 15 14 13

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién

UNIVERSIDAD

EAFIT

Abierta al mundo




29

28

27

26

25

24

23

22

Edad promedio para finalizar el pregrado

29
27 27
26 26
+
— —i— —— 5
25 25 25 25 4
25
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
—+—Ingenieria de Sistemas -&-Total general

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién l UNIVERSIDAD

EAFIT
—
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Promedio crédito acumulado

4,2 -
41 - 4,0
4’0 ) _—./.74// /
/'» \w/
3,9 -
3g | 3.9
3,7 - 3,8
3,6 -
3,5
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
—o—Ingenieria de Sistemas (Primer 39 38 40 40 3.9 39 40
semestre)
-—Promedio de todos los programas
(primer semestre) 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 4,0 4,1
Ingenieria de Sistemas (Segundo 39 39 39 39 40 40 38
semestre)
Promedio de todos los programas
(segundo semestre) 3,9 3,9 4,0 4,0 4,0 4,1 3,9

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién

UNIVERSIDAD

EAFIT
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Promedio credito acumulado por programa académico

Programa académico Promedio

Musica 4.36

Ingenieria Matematica 4.29

Ciencias Politicas 4.24

Comunicacion social 4.21 Programas académicos
Ingenieria Fisica 4.20 con mejores promedios:
Negocios Internacionales 4.06

Ingenieria de Disefo de Producto 4.05 o

Contaduria Publica 4.02 Musica
Administracion de Negocios 3.99 Ingenieria Matematica
Derecho 3.97 Ciencias Politicas
Economia 3.97

Ingenieria de Procesos 3.95

Ingenieria de Produccion 3.93

Ingenieria Mecanica 3.91

Geologia 3.89

Ingenieria Civil 3.86
Promedio general 3.99

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacién.
UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EAFIT




Bilinglismo

86,0 -
84,0 - B
82,0
80,0 -
78,0 -
76,0 -
74,0 -
72,0

—o—Ingenieria de Sistemas(Primer
semestre)
Promedio de todos los programas
(Primer semestre)
—a—Ingenieria de Sistemas(segundo
semestre)

-=l—Promedio de todos los programas
(Segundo semestre)

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

77,6 79,9 82,2 81,6 81,6 83,6 80,9

81,0 81,5 82,4 81,5 82,1 83,4 83,2

80,2 80,5 80,8 80,4 81,9 82,1

80,8 81,2 81,9 81,8 83,2 84,2 80,8

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EKE’E‘?
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Bilinglismo por programa académico

Programa académico Promedio general

Negocios Internacionales 88.55

Ingenieria Matematica 84.47

Ciencias Politicas 82.71 _
Derecho 82.31 Programas académicos
Comunicacion social 81.51 con mejores niveles de
Economia 81.48 A .
Ingenieria de Disefio de Producto 81.18 blllngwsmo.
Ingenieria Mecanica 81.09

Mdusica 80.88 Negocios
Internacionales
Ingenieria Fisica 80.75 ., o
Administracion de Negocios 80.52 Ingeme”a Matematica
Ingenieria de Produccion 80.43 Ciencias Politicas
Ingenieria de Procesos 79.99

Contaduria Publica 79.90

Ingenieria Civil 79.62

Geologia 79.59
Total general 81.94

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacion " ONSVEISIOND

EAFIT
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Sintesis
Caracteristicas generales

»De Ingeniaria de Sistemas se puede destacar que:
*Se graduan, en promedio, en 14 semestres promedio y a los 26 afos

*El promedio acumulado de los ingenieros de Sistemas esta un punto por debajo del
promedio de todos los programas.

*En cuanto al bilingtismo, se encuentran con buen nivel comparados con los demas
programas.
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Conocimientos previos para la eleccion del pregrado

Medio para enterarse del
programa

Conocimiento del programa




Medio para enterarse del programa académico

® Ingenieria de Sistemas

* Todos los pregrados

[
c
o
c

0
o
o
S
S
S

(o

Experiencia

0 comparieros

48,9%
43,0%

Amigos, familiares

10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacion UNIVERSIDAD

EAFIT
——— U
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Medio para enterarse del programa academico

Sintesis
. Promedio de
: - Ingenieria de
Medio para enterarse del programa académico ) todos
Sistemas
programas

Amigos, familiares o compafneros 48,9% 43,0%
Experiencia EAFIT 23,8% 29,1%
Promocién en el colegio 10,3% 9,6%

Visita personal a la Institucion 9,7% 10,5%
Pagina Web de EAFIT 3,2% 4,1%
Plegable o folletos institucionales 2,4% 2,5%
Anuncios en periédicos o revistas 1,4% 0,8%
Otros 0,2% 0,4%

Total general 100,0% 100,0%

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién l UNIVERSIDAD

EAFIT
—
Abierta al mundo




Grado de conocimiento del programa

4,0 -
3,5 -
3,0 -
2,5
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
—o—Ingenieria de Sistemas (Primer
semestre) 3,2 3,3 3,1 2,9 3,5 2,9 2,9
--Promedio de todos los programas
(Primer semestre) 3.5 3.5 34 3.4 3.6 3.6 3.5
—4—Ingenieria de Sistemas(Segundo 31 31 33 31 31 3.4 3.4
semestre)
Promedio de todos los programas
(Segundo semestre) 3,4 3,4 3,5 3,5 3,4 3,6 3,5

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién

UNIVERSIDAD

EAFIT
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Eleccion del pregrado

Motivaciones para la Motivaciones para la eleccion
eleccion del Programa de la Institucion

@ EAFIT



Motivo de eleccion del programa

: > Ingenieria de Promedio de todos
Motivo de eleccidon del pregrado )
Sistemas programas

Interés en estudiar algo que le gusta 43,0% 41,8%
Posibilidades laborales 14,1% 9,8%

Sus habilidades y destrezas 10,1% 16,0%
Su vocacion 7,5% 9,9%
La calidad del programa 6,1% 5,2%
Recomendaciones familiares 4,4% 2,1%
La familia 3,0% 3,2%
Los ingresos de los profesionales de esta carrera 2,4% 1,3%
Otros 11,7% 10,7%

Total general 100,0% 100,0%

UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EAFIT




Motivo de eleccidn de la Institucion

Promedio de

Ingenieria de

Motivo de eleccion de la Institucion ) todos
SISCINES

programas
Prestigio de la Universidad 60,6% 63,2%
Posibilidades laborales al graduarse 15,2% 11,3%
Recomendaciones familiares 11,1% 6,5%
Buena dotacion de recursos tecnologicos y pedagoégicos 9,7% 6,5%
Otros 3,4% 12,0%
Total general 100,0% 99,5%

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EHE’E—?




Sintesis
Eleccion del pregrado

» Los ingenieros de sistemas eafitenses se motivaron a elegir el programa, por preferir
estudiar un tema de interés, por las posibilidades laborales y sus habilidades y destrezas .
Lo anterior evidencia que estos egresados no seleccionaron el pregrado por influencias de
terceros sino por gusto personal.

»La Universidad EAFIT fue seleccionada por este grupo de graduados por su prestigio, por
las posibilidades laborales al graduarse y por recomendaciones familiares, o que denota la
buena imagen que la Universidad refleja.
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Desarrollo de competencias

Competencias Competencias Competencias
instrumentales Interpersonales Sistémicas



Competencias Instrumentales

5,0 -
4,6

4,6 —— 4,5

45 - - —
—

4,4 4,4
4,0 - 4.0
35 -
3,0 . .

2009 2010 2011

—e—Ingenieria de Sistemas -#-Promedio todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UEHHE'W




Competencias Instrumentales

Promedio de

Ingenieria de

Competencias Instrumentales ) todos
Sistemas
programas
Utilizar herramientas informaticas basicas 4,6 4,5
Buscar, analizar, administrar y compartir
. . 4,6 4,5
informacion
Diseiar e implementar soluciones con el apoyo
) 4,6 4,1
de tecnologia
Crear, investigar y adoptar tecnologia 4,5 4,2
Total General 4,6 4,3

Competencias Instrumentales: Comprenden una serie de habilidades cognoscitivas (comprender y procesar ideas), metodologicas
(herramientas para organizar eficientemente el tiempo y aprendizaje mismo) y tecnoldgicas (uso de equipos, uso de Tecnologias de
la Informacion y la Comunicacion (TIC) y gerencia de la informacion).

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
NIVERSIDAD
Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién 7 Al:'rr
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Competencias Interpersonales

50 -
45 - 4.4 4,4 4,4
— — = =
43 43 —4,3
4,0 -
3,5 -
3,0 ! ! .
2009 2010 2011

—+—Ingenieria de Sistemas  -®-Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién

UNIVERSIDAD
{@)EAFIT
Abierta al mundo



Competencias Interpersonales

Promedio de todos

Competencias Interpersonales Ingenieria de Sistemas

programas
Aceptar las diferencias y trabajar
. 415 4’5
en contextos multiculturales
Asumir una cuI'Fura de 4,5 4.6
convivencia
Exponer ideas por medios 4.3 45
escritos
Comunicarse pralmente con 4.3 45
claridad
Persuaqllr y convencer a sus 4.2 4.3
interlocutores
|dentificar y utlllzgr simbolos para 4.0 4,0
comunicarse
Total General 4,3 4,4

Competencias Interpersonales: permiten mantener una buena relacion social: capacidad de expresar los sentimientos, de hacer
planteamientos criticos y de auto critica; de participar en la vida politica y de asumir los deberes y derechos ciudadanos; de manejo
de conflictos, de trabajo en equipo, de aceptacion y respeto de la diversidad, compromiso social y ético, entre otros.

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
NIVERSIDAD
Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién i Al:'lT

Abierta al mundo




Competencias Sistémicas

50 -
48 -
46 45 4. 4,5
= 4.6 -
4.5 45
4.4 -
42 -
4.0 . . ,
2009 2010 2011

——Ingenieria de Sistemas  -®-Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UEHHE'W




Competencias Sistémicas

: L Ingenieria de Promedio de todos
Competencias Sistemicas )
Sistemas programas
Aprender y mantenerse actualizado 4,6 4,6
Asumir responsapllldades y tomar 46 47
decisiones
Identificar, planear y resolver problemas 4,6 4,6
Comprender la realidad que lo rodea 4,5 4,7
Capacidad de abstraccion, analisis y sintesis 4,5 4,4
Ser creativo e innovador 4,5 4,4
Total General 4,6 4,6

Competencias sistémicas: estan relacionadas con la vision de conjunto y de capacidad de gestionar integralmente los procesos
organizacionales. Entre ellas se encuentran habilidades para investigacion, capacidad aprendizaje, creatividad, liderazgo, iniciativa,
Entre otros.

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
NIVERSIDAD
Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién 7 Al:'rr

Abierta al mundo




Competencias promedio de Ingenieria de Sistemas

5,0 1
4.6
4;%‘\‘4 5
4,6 '
4’5 _ \
4,5 4,5
-
43 ® 4.3 43
4,0 T T |
2009 2010 2011

—e—Competencias Instrumentales -m-Competencias Interpersonales =#-Competencias Sistémicas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UEHHE'W




Sintesis
Desarrollo de Competencias

Entre las competencias con las que mas se destacan los ingenieros de sistemas
eafitenses, tenemos:

De las Competencias instrumentales:
v'Buscatr, analizar, administrar y compartir informaciéon
v'Utilizar herramientas informaticas basicas
v'Disefiar e implementar soluciones con el apoyo de tecnologia
De las Competencias Interpersonales:
v Aceptar las diferencias y trabajar en contextos multiculturales
v Asumir una cultura de convivencia
v' Exponer ideas por medios escritos
De las Competencias Sistémicas:
v' Aprender y mantenerse actualizado

v' Asumir responsabilidades y tomar decisiones
v’ ldentificar, planear y resolver problemas

Abierta al mundo



Calidad general del programa

Satisfaccion con el programa

Desarrollo de habilidades de investigacion
Formacion ética y humana

Formacion teorico-practica

Fundamentacion tedrica
Pertinencia del pensum

Rigurosidad académica
Nivel de exigencia

Grado de actualizacion del pensum

Calidad del profesorado

Abierta al mundo



Evaluacion del Programa Académico
Calidad general del pregrado

4,8 -
46 -
4,4 -
4,2
4,2 - —a
4,0 7] “410
3,8 -
3,6 T T T T T T 1
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

——Ingenieria de Sistemas -#-Promedio de todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UE"HE.'HF"D




Evaluacion del Programa Académico
Satisfaccion con el pregrado

5,0 -

3,5 T T T T T T 1
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

—+—Ingenieria de Sistemas -=-Promedio de todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UE"HE.'HF"D




Evaluacion del Programa Académico

Programa Académico

Sintesis

Calidad del

programa

Satisfaccion con
el pregrado

Ingenieria Fisica 4.58 4.69
Ingenieria Matematica 4.45 4.71
Derecho 4.44 4.49
Administracion de Negocios 4.35 4.45
Contaduria Publica 4.22 4.33
Ingenieria de Sistemas 4.19 4.24
Ingenieria Civil 4.16 4.33
Musica 4.16 4.29
Ingenieria de Procesos 4.12 4.33
Ingenieria de Produccion 4.07 4.14
Ingenieria de Disefio De Producto 4.06 4.29
Ingenieria Mecénica 4.02 4.16
Negocios Internacionales 3.95 4.04
Economia 3.89 4.02
Comunicacion social 3.84 3.96
Ciencias Politicas 3.79 4.17

Geologia 3.37 3.59
Total general 4.16 4.28

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién

Abierta al mundo




Evaluacion del Programa Académico
Desarrollo de habilidades de investigacion

3,0 T T T T T T 1
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
—e—Ingenieria de Sistemas -#-Promedio de todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UE"HE.'HF"D




Evaluacion del Programa Académico
Formacion ética y humana

4,6 -

4,4 -

3,8 -

3,6 -

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

—e—Ingenieria de Sistemas -B-Promedio de todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UE"HE.'HF"D




Evaluacion del Programa Académico
Integracion tedrica-practica

45 -
4,0 4.0
4,0 - 3,9 3,8 3,9 3.9
3,7 —n — —
3.8 3.8 3,8 > \ 3.7
3.7 ' —
35 - 3.6
3,0 T T T T T T ]

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

—e—Ingenieria de Sistemas -m-Promedio de todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UE"HE.'HF"D




Evaluacion del Programa Académico
Fundamentacioén tedrica

M43
, 4,2 4,3 4o /\ j,.Z/- 4,3
4,2 ‘:7\ ’

4,0 -

3,8 T T T T T T 1
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

—e—Ingenieria de Sistemas -B-Promedio de todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UE"HE.'HF"D




Evaluacion del Programa Académico
Formas de ensefianza y actualizacion del Pensum

45 -
i
40 4 =
35 -
3,0 -
2,5
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Desarro_llo de_hab!lldades de 3.8 3.9 37 38 4.0 3.8 36
investigacion
=l—Formacion ética y humana 40 40 4.0 4.0 4.2 4,0 3,8
—&—|ntegracion tedrica-practica 3,7 3,9 4.0 3,8 4.0 3,6 3,7
== Fundamentacion tedrica 4.3 4.2 4.3 4.1 4.4 4.0 4.1

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EKE’E‘?

Abierta al mundo




Evaluacion del Programa Académico

Sintesis
., ) ., Desarrollo de
Programa Académico Fundarrlle_ntamon !nFegraCJor? . 'Formacmn habilidades de
tedrica tedrica-practica éticay humana . . i
investigacion
Administraciéon de Negocios 4,3 3,9 4.1 3,6
Ciencias Politicas 4,5 3,4 3,9 3,6
Comunicacion social 4,2 4.0 4,1 3,8
Contaduria Publica 4,2 4.0 4,3 3,4
Derecho 4.6 4.1 4.0 3,8
Economia 4.0 3,4 3,9 3,7
Geologia 3,8 3,6 3,6 4,2
Ingenieria Civil 4,3 3,9 4.0 3,4
Ingenieria de Disefio De
Producto 4,0 4.4 4,1 4,2
Ingenieria de Procesos 4,2 4,0 4.2 4,3
Ingenieria de Produccion 4,1 3,7 3,9 3,5
Ingenieria de Sistemas
Ingenieria Fisica 4.5 4.7 4.4 4.8
Ingenieria Matematica 4,5 4,3 4,2 4,8
Ingenieria Mecanica 4.0 3,7 4.0 3,8
Musica 4.4 4,0 4.1 3,7
Negocios Internacionales 4,1 3,5 4,0 3,6

Total general

4,2

3,8

3,7

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién

Abierta al mundo




Evaluacion del Programa Académico
Pertinencia profesional del Pensum

4,5 -

3,9 -

3,7 -

3,5 T T T T T T !
2005 2006 2007 2008 2009 2010

—e—Ingenieria de Sistemas -m-Promedio de todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UE"HE.'HF"D




Evaluacion del Programa Académico
Rigurosidad académica

4,5 -

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
—e—Ingenieria de Sistemas -B-Promedio de todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UE"HE.'HF"D




Evaluacion del Programa Académico
Nivel de exigencia

4.5 -
4,2
4,1
1 4,1
+
— 4.1
40 7 40
3,5 T T T T T T 1

2007 2008 2009 2010 2011
—e—Ingenieria de Sistemas -#-Promedio de todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UE"HE.'HF"D




Evaluacion del Programa Académico
Grado de actualizaciéon de Pensum

5,0 -
45 -
4,2 41 1 41 41 4,2 4.2
4,0 | 41 4,1' 4,1
3,5 -
3,0 T T T T T T 1

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
—e—Ingenieria de Sistemas -#-Promedio de todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UE"HE.'HF"D




Evaluacion del Programa Académico
Calidad del profesorado

4,5 -

3,5 -

3,0 -

2,5 T T T T T T 1
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

—e—Ingenieria de Sistemas —#-Promedio de todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UE"HE.'HF"D




Evaluacion del Programa Académico

Sintesis
. pertinencia — pioirosidad  ©'2d0de  \ivelde  calidad del
Programa académico profesional del . actualizacion : )
académica exigencia profesorado
Pensum del Pensum
Administracion de Negocios 42 4.0 4,72 4.1 3,9
Ciencias Politicas 3,8 3,9 4,0 3,9 3,7
Comunicacion social 3,8 3,7 4,2 3,8 3,9
Contaduria Publica 4,1 4,0 4,1 4,1 4,2
Derecho 4.4 4,3 4,5 4,6 4.4
Economia 3,8 3,7 3,8 3,8 3,4
Geologia 3,5 3,6 3,6 4.3 3,6
Ingenieria Civil 41 4.1 4.1 4.3 4.3
Ingenieria de Disefio de Producto 4.1 3,9 4,2 4.3 3,8
Ingenieria de Procesos 3,9 4,1 4,2 4.4 3,9
Ingenieria de Produccion 3,9 3,8 3,9 4,0 3,5
Ingenieria Fisica 4,6 4,3 4,5 4,5 4,2
Ingenieria Matematica 4.4 43 4.4 4.4 4,3
Ingenieria Mecéanica 3,9 3,7 41 3,9 3,6
Musica 4,0 4,2 4,1 4,5 4,3
Negocios Internacionales 3,8 3,6 4,1 3,7 3,5

Total general

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EAFIT




Calidad general
Satisfaccion con del pregrado Calidad del
el pregrado 3,9 profesorado
4,0 3,9

Desarrollo de Grado de

Habilidades de actualizacién

investigacion del pensum
3.8 e : re 4,0

; INGENIERIA DE
Formacion ética SISTEMAS Nivel de

y humana . Evaluacion del programa exigencia
4,0 académico 4.1

4,0

Integracion Rigurosidad
tedrica-practica P . Académica
3,8 ) - .\.\\\\\. 3’9

. Pertinencia
Fundamentacion )
o profesional del
tedrica

pensum
4,2 40

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién ERF‘#

Abierta al mundo




Sintesis
Evaluacion del programa académico

»La evaluacion del programa académico fue en alto grado para todas las
caracteristicas, no obstante se requiere indagar mas sobre integracion teorico-
practica y desarrollo de habilidades de investigacion puesto que los ingenieros de
sistemas en el momento del grado presentan menores calificaciones comparado
con las demas variables.

» Se resalta que los ingenieros de sistemas cuando mayor promedio acumulado
tienen :

« Califican con menor puntaje a los docentes.

» Escogen el pregrado por recomendacion de amigos o compafieros, por sus
habilidades y destrezas y porque era su segunda opcion.

« Califican con menor puntaje la rigurosidad académica

UNIVERSIDAD
EAFIT
Abi

erta alf mundo




Satisfaccion con el personal docente

Formacion académica

Fundamentacion teodrica

Disponibilidad de tiempo

Procesos de aprendizajes

Trabajo de campo




Satisfaccion con el personal docente
Formacion académica

5,0 -

4,5 -

3,0 -

2009 2010 2011

® Ingenieria de Sistemas  ®mTodos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UE"HE.'HF"D




Satisfaccion con el personal docente
Fundamentacioén tedrica

4,5 -

4,0 -

3,5 -

2009 2010 2011

® Ingenieria de Sistemas  ®mTodos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién % EAFIT




Satisfaccion con el personal docente
Disponibilidad de tiempo

45 -

4,0

4,0 -

3,5

2009 2010 2011
Ingenieria de Sistemas  mTodos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EKE’E‘?




Satisfaccion con el personal docente

Proceso de aprendizaje
(metodologia, ayudas utilizadas)

5,0 -
4,5 -
4,1

4,0 - 4,0

3,5 -

3,0 T T T 1

2009 2010 2011
® Ingenieria de Sistemas Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EKE’E‘?




Satisfaccion con el personal docente
Trabajo de campo

4,0

3,5 -

2,5 -

2009 2010 2011
® Ingenieria de Sistemas  ®mTodos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién 9 EAFIT




Satisfaccion con el personal docente
Sintesis

Programa Académico

académica

tedrica

de tiempo

Formacion Fundamentaciéon|Disponibilidad| Proceso de

aprendizaje

Trabajo de
campo

Administracion de Negocios 4.4 4.4 4,2 4,2 3,9
Ciencias Politicas 4,3 4.6 4.6 4,2 3,3
Comunicacion social 4.4 4,5 4.5 4.4 4,2
Contaduria Publica 4.4 4,3 4,1 4,2 3,9
Derecho 4,7 4,7 4.2 4.2 3,4
Economia 3,9 4,1 4,3 3,7 3,2
Geologia 4,3 4,5 3,3 4,3 4,5
Ingenieria Civil 4,5 4,5 3,8 4,1 4,0
Ingenieria de Disefio De Producto 4.4 4,3 4,1 4,3 4.4
Ingenieria de Procesos 4,3 4,3 3,9 4,1 3,9
Ingenieria de Produccion 4,2 4,2 4,0 3,9 3,6

Ingenieria de Sistemas

Ingenieria Fisica 4,5 4,6 4,2 3,9 4,1
Ingenieria Matematica 4,6 4,5 4,5 4,3 4,2
Ingenieria Mecanica 4,3 4,3 4.0 4,0 3,8
Musica 4,6 4.6 4.4 4.5 4,2
Negocios Internacionales 4,2 4,2 4,0 3,9 3,4

Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién

UNIVERSIDAD

EAFIT

erta alf mundo




Sintesis
Satisfaccion con el personal docente

La calificacion del personal docente fue en alto grado para la mayoria de las
caracteristicas, no obstante el trabajo de campo es el aspecto con mas baja calificacion
y podria establecerse como una accion de mejoramiento.

erta alf mundo




Evaluacion de la practica profesional

Satisfaccion con Relacion con la Principal
la practica practica y la beneficio de la
linea de énfasis practica

@ EAFIT



Evaluacion de la practica profesional
Satisfaccion con la practica

5,0 -
4,6
C—
45 1 o
4,5
4,0 -
3,5 T T T T T T 1
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

—e—Ingenieria de Sistemas  -®=Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UE"H'i:ﬂﬁn




Evaluacion de la practica profesional
Relacion practica y Linea de énfasis

4,0
3,8

3,6 - 3,7 3,6

3,6 3,5

3,4 -

3,2 -

3,0 I I I I I I |

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
——Ingenieria de Sistemas  -wTodos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UE"HE.'HF"D




Evaluacion de la practica profesional
Principal beneficio de la practica

Promedio de
todos
programas

Ingenieria de
SINIGCINES

Principal beneficio de la practica

Personal (siente hgbe_r _creC|do en su desarrollo 39,0% 43,4%
individual)
Obtuvo vinculacion laboral (,contlnuo trabajando luego de 29.9% 24.0%
la practica)
Academlc? e |nvest|gqt|vo (mejoro el conocimiento de 23.2% 24.9%
areas profesionales de su carrera)
Empresarial (contrlbg_yo al desarrollo de su empresa 5 9% 5.6%
familiar o personal)
Mejoramiento de su bilingtismo 2,0% 2,2%
Total general 100,0% 100,0%

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EAFIT

erta alf mundo




"~ Satisfaccion con

Sintesis

Evaluacion de la practica profesional

la practica
4.6
Evaluacion de

la préactica
profesional

Relacion
practicay Linea
de énfasis

3,7

Principal
beneficio de la
practica
Personal (siente
haber crecido en
su desarrollo
individual)



Sintesis
Evaluacion de la practica profesional

*En la préactica profesional de los ingenieros de sistemas se presentd una correlacion
positiva con el promedio acumulado: a mayor promedio mayor es grado de
satisfaccion con la practica. Ademas ha subido el nivel de satisfaccion con la practica

pero ha bajado el nivel de satisfaccion con la relacion de la linea de énfasis y la
practica.

erta alf mundo




Evaluacion de la Institucion

Mayor aporte de Apoyo al Gestion Recursos
EAFIT estudiante administrativa fisicos

UMIVERSIDAD
@ Abierta al mundo



Apoyo al Gestion Recursos
estudiante administrativa fisicos

@ EAFIT

Abierta al mundo



Evaluacion de la Institucion
Mayor aporte recibido de EAFIT

5,0%
4,6%

Total de graduados

Ingenieria de Sistemas

y humana recibida

12,2%
12,4%

la practica

35,0%
32,6%

El prestigio de La experiencia de La formacién ética
EAFIT

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0%

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EAFIT

erta alf mundo




Evaluacion de la Institucion
Mayor aporte recibido de EAFIT

Ing

enieria de

Promedio de

Mayor aporte recibido de EAFIT Sistemas todos
programas

El prestigio de EAFIT 32,6% 35,0%

La experiencia de la practica 12,4% 12,2%

La formacion éticay humana recibida 4,6% 5,0%
Las competencias laborales adquiridas 43,0% 41,0%
Las relaciones sociales desarrolladas 7,4% 6,8%
Total general 100,0% 100,0%

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién

UNIVERSIDAD
ERFIT

rrrrrrrr al ooundo




Mayor aporte de Gestion Recursos
EAFIT administrativa fisicos

UNIVERSIDAD

EAFIT,

Abierta al mundo



Evaluacion de la Institucion
Posibilidades de intercambio

2009 2010 2011

® Ingenieria de Sistemas  m Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién @ EAFIT




Evaluacion de la Institucion
Gestion de practicas profesionales

5,0

4,5 -

4,0

2009 2010 2011

Ingenieria de Sistemas  mTodos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién % EAFIT




Evaluacion de la Institucion
Gestion para identificar oportunidades de empleo

5,0 -
4,5 -

4,0

2009 2010 2011

Ingenieria de Sistemas  mTodos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EKE’E‘?




Evaluacion de la Institucion
Apoyo para desarrollar investigaciones

5,0 1

2009 2010 2011

Ingenieria de Sistemas  m Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EAFIT




Evaluacion de la Institucion
Apoyo a seminarios de actualizacion

5,0 -
4,5 -
4,0 -
3,5 -
3,0
2009 2010 2011
® Ingenieria de Sistemas Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién E‘R?ﬁg




Evaluacion de la Institucion
Asistencia médica

4,5 -

4,0 -

3,5
2009 2010 2011

Ingenieria de Sistemas  ®Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién E‘R’Eﬁ,’i’




4,5

4,0

3,5

3,0

2,5

Evaluacion de la Institucion
Asistencia espiritual

2009 2010 2011
Ingenieria de Sistemas Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EKE’E‘?




Evaluacion de la Institucion
Sintesis

Gestion para Apoyo a
. e Apoyo para o : : . :
identificar seminarios Asistencia Asistencia
: desarrollar 0 .
oportunidades . . de meédica espiritual
investigaciones I
de empleo actualizacion

Posibilidades Gestién de
practicas

Programa Académico de
intercambio profesionales

Administracion de Negocios 4.4 4,5 4,1 4,1 4,3 4,1 3,5
Ciencias Politicas 4.3 4.2 3,6 4,3 4.3 4.2 4.0
Comunicacion social 4,3 4.6 4.4 4,3 4,3 4,3 3,7
Contaduria Publica 4.4 4,5 4,3 4,0 4,1 4,1 3,5
Derecho 4,1 4.6 4,1 4,2 4,3 3,9 3,4
Economia 4,5 4.5 4,0 4,2 4,2 4,2 3,5
Geologia 3,5 3,8 3,8 3,8 4,3 3,8 2,8
Ingenieria Civil 4,2 4,6 4,3 3,9 4,1 3,9 3,4
Ingenieria de Disefio De Producto 4,2 4.8 4,3 4,3 4,2 3,9 3,2
Ingenieria de Procesos 4,2 4,7 4,1 4,3 4,2 4,1 3,6
Ingenieria de Produccién 4,3 4,8 4,3 4,1 4,0 4,1 3,6
Ingenieria de Sistemas

Ingenieria Fisica 4.4 4,3 4,0 4,3 4,2 3,8 3,8
Ingenieria Matematica 4,3 4,1 4,2 4,6 4,2 4,0 3,4
Ingenieria Mecanica 4,2 4,6 4,1 4,1 3,9 3,9 3,4
Musica 3,8 3,0 2,9 3,9 3,6 3,7 2,9
Negocios Internacionales 4,5 4,5 4,0 4,1 4,1 4,0 3,3

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacién.
Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién

UNIVERSIDAD

EAFIT

Abierta al mundo



Mayor aporte de Apoyo al Recursos
EAFIT estudiante fisicos

ierta al mundo



Evaluacion de la Institucion
Agilidad en tramites administrativos

5,0

3,5

3,0

2009 2010 2011

® Ingenieria de Sistemas Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién E‘K’i:-’i"?




Evaluacion de la Institucion
Atencion del personal administrativo

4,5 -
4,0 -
3,5 -
3,0 -
e
2,5 . . .
2009 2010 2011
® Ingenieria de Sistemas Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién E‘K’Eﬁl’:




Evaluacion de la Institucion
Sintesis

Agilidad en tramites

Programa Académico

Atencion del personal

administrativos

administrativo

Administracion de Negocios 3,8 3,8
Ciencias Politicas 3,9 4,1
Comunicacion social 3,9 3,8
Contaduria Publica 3,9 3,5
Derecho 3,6 3,6
Economia 3,6 3,6
Geologia 3,8 3,8
Ingenieria Civil 4,0 4,1
Ingenieria de Disefio De Producto 3,9 3,9
Ingenieria de Procesos 3,4 3,4

Ingenieria de Produccion 3,7 3,9
Ingenieria de Sistemas 3,5 3,7

Ingenieria Fisica 3,8 3,7
Ingenieria Matematica 3,7 3,9
Ingenieria Mecénica 3,8 4,0
Mdusica 3,3 3,5

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién

Negocios Internacionales 3,8 3,7
Todos los programas 3,7 3,8

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Abierta al mundo




Mayor aporte de Apoyo al Gestion
EAFIT estudiante administrativa

UNIVERSIDAD

(@)EAFIT

Abierta al mundo



Evaluacién de la Institucion
Salones de clase

5,0 -
4.5 -
4,0 . . ,
2009 2010 2011
® Ingenieria de Sistemas ® Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién @ EAFIT




Evaluacion de la Institucion
Laboratorios y talleres

5,0 -

4,5 -

2009 2010 2011

® Ingenieria de Sistemas = Total general

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién @ EAFIT




Evaluacion de la Institucion
Espacios para estudiar

5,0 -
4,5 -
/"/' ’’’’ )
4,0 l l
2009 2010 2011
Ingenieria de Sistemas Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EAFIT

erta alf mundo




5,0 -

4,5 -

4,0 -

3,5

Evaluacion de la Institucion
Ayudas audiovisuales

2009 2010 2011

Ingenieria de Sistemas Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién UEHHE'W

erta alf mundo




Evaluacion de la Institucion
Aulas de informatica

5,0 -
4,5 -
4,0 -
3,5 -
3,0 . . :
2009 2010 2011
® Ingenieria de Sistemas Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién 9 EAFIT




Evaluacion de la Institucion
Espacios para practicar deporte

5,0 -
45 -
4,0 -
3,5 -
3,0 . . -
2009 2010 2011
® Ingenieria de Sistemas Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EAFIT




Evaluacion de la Institucion
Espacios para realizar actividades artisticas

5,0 -
4.4
45 -
4,0 -
3,5 -
%
3.0 & . . -
2009 2010 2011
® Ingenieria de Sistemas Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EAFIT

erta alf mundo




Evaluacion de la Institucion

Biblioteca
5,0 - 4,9
4.8 4.8
4.5 -
4,0 T T [
2009 2010 2011

® Ingenieria de Sistemas  ® Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
Aa . UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién i@ EAFIT




Evaluacion de la Institucion
Medios de comunicacion

5,0 -
4,6:'--4'7 )4,7
4,5 - 44
4,0 -
3,5 : T T T g
2009 2010 2011
® Ingenieria de Sistemas Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
UNIVERSIDAD

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién EAFIT

erta alf mundo




Evaluacion de la Institucion
Sintesis

Espacios
para
realizar
actividades
artisticas

Espacios

Aulas de para
audiovisuales|informética| practicar
deporte

_ Medios de
Biblioteca ) .,
comunicacion

Programa Académico

de clase | y talleres

estudiar

Todos los programas

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.
Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién

Administracion de 4,7 4,7 4,7 4,8 4,7 4,2 4,3 4,9 4,7
Negocios

Ciencias Politicas 4,8 4,6 4,6 4,8 4,7 4,0 4,3 4,8 4,6
Comunicacion social 4,9 4,8 4,8 4,9 4,7 4,4 4,4 50 4,7
Contaduria Publica 4,8 4,5 4,5 4,8 4,6 4,1 4,3 4,9 4,8
Derecho 4,8 4,5 4,5 4,7 4,8 4,3 4,4 4,8 4,6
Economia 4,8 4,6 4,6 4,8 4,6 4,1 4,3 4,9 4,6
Geologia 4,3 4,5 4,5 4,5 4,5 4,5 4,3 50 4,8
Ingenieria Civil 4,7 4,8 4.4 4,7 4.4 4,1 4,1 4,8 4,7
Ingenieria de Disefio De 4.7 4.9 4.6 4.8 4.7 4.3 4.3 5.0 4,7
Producto

Ingenieria de Procesos 4,7 4.4 4,1 4,8 4,6 3,6 4,0 4,8 4,6
Ingenieria de Produccion 4,7 4.8 4.4 4.8 4,7 3,9 41 4,9 4,7
Ingenieria de Sistemas

Ingenieria Fisica 4,7 4,3 4,1 4,2 4,6 3,5 3,9 4,8 4,6
Ingenieria Matematica 4,6 4,5 4,3 4,6 4,5 3,9 4,2 4,6 4,3
Ingenieria Mecanica 4,6 4,5 4.4 4,7 4,6 3,6 3,9 4,8 4,5
Musica 4,9 4,6 4,6 4,8 4,8 4,3 4.4 4.9 4.7
Negocios Internacionales 4,7 4,6 4,6 4,8 4,6 4,2 4,3 49 4,7
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* El prestigio de EAFIT 32,6%

e La experiencia de la préactica
profesional 12,4%

*Salones de clase 4,6

eLaboratorio y talleres 4,6

*Biblioteca 4,8

*Gestidén de practicas
profesionales 4,6

e Gestion paraidentificar
oportunidades de empleo 4,4

Mayor

aporte de Apoyo al

EAEIT estudiante

Recursos Gestion
fisicos administrativa

*Agilidad en tramites administrativos
3,5

*Atencion del personal administrativo
3,7




Disponibilidad de recursos

Programa académico

Sintesis

Talleres y laboratorios

Equipos de| Areas de

computo

Areas de
bienestar y

esparcimiento

Administracion de Negocios 4,1 4,0 4,2 4,1
Ciencias Politicas 4,4 4.4 4.4 4,3
Comunicacion social 4,4 4.4 4.4 4.4
Contaduria Publica 3,9 4,1 4,3 4,1
Derecho 3,9 4,0 4,1 4,0
Economia 3,9 3,9 4,1 3,9
Geologia 4,3 3,9 3,7 3,9
Ingenieria Civil 4,5 4,0 3,9 3,8
Ingenieria de Disefio de Producto 4.6 4,2 4.2 4,2
Ingenieria de Procesos 4.4 4,0 3,9 3,8
Ingenieria de Produccion 4.4 4,1 4,0 3,9
Ingenieria de Sistemas

Ingenieria Fisica 3,8 4,2 4,0 3,7
Ingenieria Matematica 4,5 4,7 4,3 4,2
Musica 4,2 4.5 4,4 4,4
Negocios Internacionales 4,0 3,9 4,1 4,1
Ingenieria Mecanica 4,0 4,1 4,1 3,9

Total general

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

4,2

4,0

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién

4,0

Abierta al mundo




Calidad de los recursos
Sintesis

Areas de
bienestar y

Equipos de | Areas de

Programa académico Talleres y laboratorios

computo estudio

esparcimiento

Administracion de Negocios 4,4 4,4 4,5 4,2
Ciencias Politicas 4,2 4,5 4,7 4,5
Comunicacion social 4,6 4,5 4,6 4.4
Contaduria Publica 4,2 4,3 4,5 4,3
Derecho 4.4 4.2 4,3 4,2
Economia 4,3 4,3 4.4 3,9
Geologia 4,5 4,3 4,1 3,7
Ingenieria Civil 4,6 4,3 4,2 3,8
Ingenieria de Disefio de Producto 4,7 4,5 4,4 4,2
Ingenieria de Procesos 4.4 4,4 4,3 4,0
Ingenieria de Produccion 4,6 4,4 4,4 4,1

Ingenieria de Sistemas

Ingenieria Fisica 4.4 4,5 4,3 4,2
Ingenieria Matematica 4.5 4,6 4,6 4.4
Musica 4.6 4.6 4.8 4.4
Negocios Internacionales 4,4 4,4 4,4 4,3
Ingenieria Mecanica 4.4 45 43 4.0

Total general

4,4

Escala de medida de 1 a 5, siendo 5 la mayor calificacion.

4,4

Fuente: Encuesta de graduandos de pregrado 2005-2011, Direccién de Planeacién

4,1

Abierta al mundo




Gracias

Direccion de Planeacion
E-mail: ajarami@eafit.edu.co
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